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Pe rol se afla pronuntarea cererii de contencios administrativ si fiscal
formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII in contradictoriu cu pariatul TAUT NICOLAE,
avand ca obiect — ,,constatarea calititii de lucritor/colaborator al securitatii — OUG
nr. 24/2008 ”. £

Dezbaterile si sustinerile partilor au avut loc la termenul de judecati din data
de 24.03.2015, fiind consemnate in incheierea de sedintd de la acea dat3, care face
parte integrantd din prez{ma hotédrare si Curtea, avind nevoie de t{mp pentru a
delibera, a amanat pronuntarea la datele de 31.03.2015, 03.04.2015 si 08.04.2015,
cand a hotérat urmatoarele:

CURTEA, |

Asupra cauzei civile de fafd, constata ca prin cererea inregistrata la aceasti instanta
cu nr.7092/2/2014, reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII a solicitat in contradictoriu cu paratul TAUT NICOLAE
sa se constate calitatea de colaborator al Securititii a acestuia.

in motivarea, in fapt, a cererii reclamanta arati in esen;é‘ ca in cauzid sunt
indeplinite conditiile prevzute de art.2 lit. b din OUG nr.24/2008, parétul fiind de acord
cu punerea la dispozitie a apartamentului siu proprietate personali organelor de
securitate, ca gazda casa de intalniri in vederea strangerii de informatii pentru rezolvarea
unor sarcini pe linie de securitate, semnand dou# angajamente in acest sens.

in drept, cererea g fost intemeiati pe dispozitiile OUG nr.24/2008 si a atasat
actiunii Nota de constatare DI/I/3028/04.12.2013, actele despre care face vorbire in
cererea de chemare in judecata si care au stat la baza intocmirii Notei de constatare.

Paratul a depus la dosarul cauzei intdmpinare, prin care a solicitat respingerea
actiunii ca tardiv introdus3, nelegali si neintemeiata, aratand ci activitatea desfasurata
de acesta nu se incadreaza in prevederile art.2 lit. b din OUG nr.24/2008, cedarea




ocazionala allocuintei sale nu a fost rezultatul unei intelegeri cu Securitatea, nu exista
caracterul voluntar al punerii la dispozitie, intrucét in [contextul opresiunii regimului
comunist a fost fortat si santajat si semneze acele angajamente si nici este indeplinita
conditia ’inles_ﬁ)irii efective a obtinerii de informatii de catre Securitate.

Atasat intAmpindrii, paratul a depua la dosarul cauzei inscrisuri.

La daka de 21.01.2015, reclamantul a depus la dosarul cauzei Raspuns la
intAmpinare, hn temeiul art.201 alin.2 din Codul de procedur civild, atasdnd inscrisuri.

Analizénd actele si lucrdrile dosarului, Curtea apreciozd actiunea ca fiind
intemeiatd urmdnd a fi admisd ca atare, pentru urmdtoarele considerente:

Potrivit art.2 lit. b din OUG nr.24/2008  privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, aprobatd cu modificari prin Legea nr. 293/2008, prin
colaborator al Securitdtii se intelege persoana care a fuynizat informatii, indiferent sub
ce formd, ?ecum note §i rapoarte scrise, relatdri verbale consemnate de lucrdtori )

Securitdtii, prin care se denuntau activitdtile sau atitudinile potrivnice regimului
totalitar comunist §i care au vizat ingrddirea drepturilor|si libertdtilor fundamentale ale
omului. (...)| Colaborator al Securitdfii este §i persoana care a inlesnit culegerea de
informatii de la alte persoane, prin punerea voluntard la dispozitia Securitdtii a locuintei
sau a altui spatiu pe care il detinea, precum i cei care, avdnd calitatea de rezidenti ai
Securitdtii, coordonau activitatea informatorilor;

Asadar, prim conditie ce trebuie indeplinitd pentryi a se constata ci o persoand a
informatii, indiferent sub ce formd, precum note §i rapoarte scrise, relatdari verbale
consemnate de lucrdtorii Securitdtii, a doua conditi¢ vizeazd calitatea informatiei
furnizate, in| sensul ci prin aceste informatii se denuntau activitdtile sau atitudinile
potrivnice regimului totalitar comunist, iar a treia conditje se refera la efectele furnizarii
informatiilor, in sensul ci au vizat ingrddirea drepturilor| si libertdtilor fundamentale ale
omului. _

De asemenea, pentru ipoteza ultimi, trebuie ca |aceastd persoand sa fi inlesnir—
culegerea de informatii de la alte persoane, prin punerea voluntard la dispozitia
Securitdtii a ocuintei sau a altui spatiu pe care il definea

In speta de fatd, paratul, a semnat un »angajament”, la data de 16.01.1963, prin
care consimtea si pund la dispozitia organelor de securitate locuin{a proprietate
personald din Bucuresti, Raion 1 MALI ,, pentru
rezolvarea unor probleme ale muncii de securitate, in timp ce el si sotia erau la serviciu.

Potrivit ,,Angajamentului”, dat in fata ofiterului d¢ securitate , paratul se angaja s
nu deconspire fatd de nimeni legétura sa cu organele de Securitate.

Recrutarea paratului, cercetitor stiintific la Institutul de Economie Socialista din
Bucuresti, a| fost decisd de organele de securitate, ca gazda casd de intalniri, pentru
asigurarea legiturii cu agentura din scolile medii si elementare, numele conspirativ al
casei fiind "ILEANA”.
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sector 3, str. Matei Basarab, nr. 55-57, in contradictoriu cu paratul TAUT

NICOLAE, cu sediul in Bucuresti, sector 4, str. s e—
T

Constata ci paratul a avut calitatea de colaborator al Securitatii.
Cu recurs in termen| de 15 zile de la comunicare.
Pronuntati in sedin{a publica, azi, 08.04.2015.

Pregedinte, Grefier,
Horatiu Patrascu Elena Suzana Mutu

Red. H.P./4 ex.







